[l tribunale dice no ai no-global: il processo continua

Respinte le richieste dei difensori sui filmati dei disordini e sui rinvii a giudizio. Martedi imputati di nuovo in aula

PIERO PIZZILLO

11 processo ai 25 no global, alla sbar-
Ta per le gravissime azioni criminali
compiute a Genova nel luglio 2001,
durante i giormi del vertice G8, prose-
guira. Quella di ieri e stata una gior-
nata infausta per i «pacifisti», accu-
sati di devastazione e saccheggio (re-
ato punito con la condanna da 8 a
15 anni, che racchiude una serie di
att criminosi che vanno dal danneg-
glamento ai furti, agli incendi, alla
resistenza aggravata, alle lesioni ai
danni delle forze dell'ordine, alla de-
tenzione di materiale esplodente). Il
tribunale presieduto da Marco De-

Scontri durante il G8

voto, con un'ordinanza di 5 pagine,
ha demolito e respinto le istanze dei
difensori degli imputati, tendenti a
ottenere fa nuilita dell udienza preli-
minare, che si era conclusa con il
rinvio a giudizio, «perché - affermo
l'awvocato Fabio Sommovigo di La
Spezia nell'udienza del 13 luglio - la
procura avrebbe dovuto depositare
tuttala documentazione in suo pos-
sesso, mentre 165 per cento dei fil-
mati ¢ rimasto fuont dal procedi-
mento. Visono dei video che a livel-
lo difensivo possono smontare le ac-
cuse del pme. Secondo il penalista,
che preannuneio anche un ricorso
alla Corte costituzionale, era stato le-
so il diritto alla difesa. In quel glorno
di meta luglio anche altri legali spa-
rarono a zero contro i pm Anna Ca-
nepa ¢ Andrea Canciani, che ta
non poche difficolia conducono an-
cora oggi l'inchiesta sugli incidenti
d piazzaa carice del contestatori, co-
me Emanuele Tambuscio e Mirco
Mazzali ( « video devono entrare
nel fascicolo nella loro integrita» ).
I'avwocato Dario Rossi, parlando
dei tagli effettuati dal maresciallo
Vittorio Corda, incaricato di selezio-
nare i Dvd, disse che in scontro tra
manifestanti ¢ polizia, Corda avreb-
be tagliato la parie finale, dove sive-
donodue sanitari picchiati dalle for-
ze dellordine, come risulta da un fil-
mato In suo possesso. 1l tribunale
ha respinto tutte le eccezioni della
difesa, ¢, a proposito della suddetta
questione, ha ritenuto che «non me-
rita accoglimentoy, In quanto il ma-
teriale filmico di undiverso procedi-
mento non € rilevante ai fini di que-
sto processo. Pertanto sono infonda-
tela richiesta di nullita e Feccezione
di incostitwzionakita, Martedi la
prossima udicnza.
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